EDITORIAL

Vor einem halben Jahrhundert galten Or-
gantransplantationen noch als Zukunfts-
vision, heute sind sie medizinischer Alltag ge-
worden. Sie leisten einen wesentlichen Beitrag
zur weiterhin steigenden Lebenserwartung und
zur Verbesserung der Lebensqualitit. Die Ge-
samtzahl der Menschen, die heute dank eines
Fremdorgans noch leben, ist im Vergleich zur
Weltbevélkerung gering, Betrachtet man aber
Person fiir Person, denn jedem einzelnen
kommt ein unermeBlicher Wert und personale
Wiirde zu, so ist deren Zahl dennoch beacht-
lich. Es ist erstaunlich, dafl aber gerade in den
Landern, die sich eines gtéferen Wohistandes
erfreuen, kritische Stimmen laut werden, die
der Otrgantransplantation ablehnend gegen-
iberstehen. Die NutznieBer selber also zwei-
feln am ,Segen” jenes medizinischen Fort-
schrittes. Die Diskussion hat erst begonnen
und es scheint absehbar, daB sie noch eine Wei-
le andauern wird. Wir greifen daher in diesem
Heft die Prage auf und wollen dadurch einen
Beitrag leisten.

Fir die Naturwissenschaft ist Fortschritt je-
weils das, was zur Beherrschung der Natur
filhrt und eine Erleichterung fiir das Dasein des
Menschen darstellt. Die Realisierung  der
Machbarkeit wird zum Bestandteil der Kultur,
Opo Marquarp, der bekannte Kulturphilo-
soph, beschrieb ein interessantes Phinomen.
Fortschritte scheinen jeweils drei Stadien zu
durchlaufen: erst werden sie begrifit; dann
werden sie selbstverstindlich; schliefllich er-
nennt man sie zum Feind. ,,Die Entlastung
vom Negativen — gerade sie — disponiert zur
Negativierung des Entlastenden. Was ich mit
dieser abstrakten Formel meine, erldutere ich
zunidchst dutch drei Beispiele: je mehr Krank-
heiten die Medizin besiegt, desto groBer wird
die Neigung, die Medizin selber zur Krankheit
zu erkliren; je mehr Lebensvorteile die Chemie

der Menschheit bringt, um so mehr gerit sie in
den Verdacht, ausschlieilich zur Vergiftung der
Menschheit erfunden zu sein; und: je linger
Kriege vermieden werden, desto gedankenloser
gilt die vorhandene Friedensvorsorge als pure
Kriegstreiberei. Kurzum: die Entlastung vom
Negativen — gerade sie — disponiert zur Negati-
vierung des Entlastenden; die Befreiung von
Bedrohlichem — gerade sie — a3t das Befreiende
bedrohlich erscheinen‘.

Diese Dynamik beobachten wir auch bei der
Organtransplantation. Vor mehr als 30 Jahren
wurden die Versuche des Herzchirurgen Bar-
NARD jubelnd begriilt. Durch seine Arbeiten
wurde ein Stein ins Rollen gebracht, die grofle
Karriere .der Transplantationsmedizin hat be-
gonnen. Der Jubel ist verebbt. Das AuBerge-
wohnliche ist vielerorts zur Routine geworden
und daritber hinaus haben sich Zweifler und
Skeptiker lautstark zu Wort gemeldet. Manche
lehnen die Organtransplantation strikte ab.
Was ist passiert? Ein Motiv fiir die Ablehnung
der Transplantationsmedizin mull im radika-
len Naturalismus gesucht werden. Ein rasch
sich ausbreitender Okologismus beurteilt das,
was ,,natiitlich® im Sinne von naturbelassen ist,
als gut und das Kiinstliche hingegen als
schlecht. Dieses Bewertungsschema li3t sich
allerdings nur schwer nachvollziehen: was
bleibt noch an Natiitlichem in dieser Welt, in
der tiber Jahrtausende hinweg die Menschen in
die Natur eingegriffen habenr

Auch die Debatte rund um die Hirntoddefi-
nition leistet ihren Beitrag, um die Transplanta-
tionsmedizin in ein schiefes Licht zu stellen.
Die oben zitierten marquardschen Stadien
kénnen auch in diesem Bereich beschrieben
werden. Der anfinglichen Begriifung ist
Selbstverstindlichkeit gewichen, zur Zeit wird
versucht, die Hirntoddefinition zum Feind zu
erheben. Auch diese Diskussion ist lingst nicht
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abgeschlossen, wie am Beispiel Deutschland
beobachtet werden kann. Zu diesem Thema
hat unser Institut viel gearbeitet. Vor zwei Jah-
ren wurde das Buch ,,Der Status des Hirntoten*
im Springer Vetlag herausgegeben. In der vor-
liegenden Ausgabe von IMAGO HOMINIS
bringen wir einen Aufsatz des renommierten
Wiener emeritierten Neuropathologen E  SgI-
TELBERGER.

Bei genauer Beobachtung der Diskussion,
stindig bedroht in eine Polemik abzugleiten,
scheint sich aber langsam doch ein Ionsens
abzuzeichnen, Befiirworter und Gegner des
Hirntodes sind sich dariiber einig, daB in jedem
Fall gegen eine Organentnahme ethisch nichts
einzuwenden ist. Viele weitere wichtige Fragen
im Zusammenhang mit Organtransplantation
bleiben aber in diesem Heft und auch im nich-
sten noch unberiihrt. Wir haben vor, diese Fra-
gen nach und nach zu behandeln, und wiirden

uns freuen, wenn Interessenten uns Beitrige;
die diese Thematik von verschiedenen Seiten
her beleuchten, zusenden wiirden.

Andere Beitriige dieser Ausgabe behandeln
die Transplantationsgesetze im internationalen
Vergleich (W. Frier), das Transplantationswe-
sen in Osterreich (Th. ScHusTER, M. WiILLIN-
GER), Initiativen zur Erhohung des Spendeauf-
kommens (C. WicaT, B. CoHEN) und eine all-
gemeine ethische Ubetlegungen zur
Transplantationsmedizin  (N. AUNER).

Das Jahr neigt sich dem Ende zu. Allen Lesern
wilnschen wit ein frohes und gesegnetes Weih-
nachtsfest und ein gutes Neues Jahr '98]
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