EDITORIAL

Wie vielsagend der Titel ,,Leben- und Stet-
ben-lassen® des ersten Symposiums zur Eu-
thanasiedebatte vom 27.-28.10.2000 im Gro-
Ben Stadtsaal Innsbruck werden sollte, ahn-
ten die Veranstalter zu diesem Zeitpunkt
wohl noch nicht. Das rege Interesse (iiber 600
Teilnehmer) machte schon deutlich, dass ein
wichtiges und aktuelles Thema aufgegriffen
worden war. Gleich zu Beginn bestand der
Direktor des IMABE-Instituts darauf, dass in
Osterreich zwar ein weitgehender Konsens
dariiber bestehe, dass ecine T6tung niemals
ein menschenwiirdiges Sterben bereiten kon-
ne, ohne hintanzuhalten, dass dieser Konsens
zunchmend angegriffen wiirde. Daher sei es
dringende
diesen Konsens zu schiitzen. Am eindruck-

Aufgabe ecines jeden einzelnen,
vollsten waren die Stellungnahmen einiger
Arzte, die aus der Praxis heraus Einstellungen
und Erfahrungen zum leidvollen Leben in
der Krankheit und zum Sterben darlegten.
Angst vor dem Leid und erst recht vor dem
Tod ist die Normalreaktion des Menschen
unserer Gesellschaft. Dass aber gerade in die-
ser Zielgeraden ungeahnte Freuden und Rei-
stattfinden,
sprochen dargelegt. Und die Menschenwiirde

fungsprozesse wurde unwider-
werde nicht geschmilert, sondern oftmals ge-
adelt. In diesem Sinn bekommt das Sterben-
lassen eine ganz neue Perspektive, einen neu-
en Horizont. Nicht verbissener Kampf und
unkritischer Einsatz aller zur Verfiigung ste-
hender Mittel, sondern auf Erfahrung basie-
rendes Abwigen und gegebenenfalls Ein-
schwenken ins bloBe Begleiten, wenn eine
Heilung nicht mehr zu erwarten ist, so wiin-
schen es sich die Arzte, und jeder potentiell
Betroffene auch. Hitten statt den 600 Interes-
sierten eine vielfache Zahl der Bewohner
Osterreichs die Wortmeldungen des Sympo-

siums vernommen, dann wire dem Land die

grofle Aufregung rund um die IMAS-Umfra-
ge in den letzten Wochen erspart geblieben.
Wer koénnte so unmenschlich sein und einem
schwerkranken Menschen, der Aus-
sicht auf Heilung hat, den Sterbewunsch ab-
schlagen? Wohl keiner und schon gar nicht
ein Christ. Der groBe Unterschied liegt nur
darin, dass im einen Fall der Sterbewunsch
ein freundschaftliches mitmenschliches Be-

keine

gleiten, gegebenenfalls auch das Absetzen ei-
ner medizinischen MaBBnahme bedeutet, und
im anderen Fall die Verabreichung eines t6d-
lichen Giftes gemeint ist. Diese Kluft in der
Auffassung tber eine menschenwiirdige Ster-
bebegleitung ist untberbriickbar. Eine Ge-
sellschaft muss bereit sein das ,,Opfer* des
Begleitens auf sich zu nehmen, diese Anstren-
gungen nicht zu scheuen, um diese ihre Mit-
glieder, die den letzten Weg antreten, nicht in
die Einsamkeit zu entlassen. Das Motiv ist
die Menschenwurde, die ein solches Verhal-
ten ecinfordert. Wirtschaftliche Erwigungen
haben in diesem Bereich keinen Platz und
wenn sie doch Eingang finden, dann verraten
sie den schon begonnen Prozess der Korrup-
tion der Gesellschaft. Da hilft kein Hinweis
auf die hochgelobte Freiheit des einzelnen.
Die Statistiken, die Holland erstellt hat und
die geradezu schamlos der Offentlichkeit vor-
gelegt werden, zeigen die harten Fakten. Die
Legalisierung hat nicht zum besseren FEin-
blick oder gar zur effektiven Kontrolle ge-
fuhrt. Sie hat die Zunahme der Euthanasiefil-
le nicht verhindert, sondern im Gegenteil
wahrscheinlich einen Gutteil davon erst aus-
gelost. Jedenfalls sind die Zahlen der nicht ge-
fragten Personen, die vorsitzlich durch soge-
nannte ,medizinische MaBnahmen®“ in den
Tod geschickt wurden, erschreckend hoch.
Letztlich gerit der Rechtsstaat unter die Ri-
der, und das in einer Zeit, in der sich alle Welt
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rithmt, einer aufgeklirten humanistischen Ge-
sellschaft anzugehéren. Osterreich hat kein In-
teresse an einer Entwicklung in diese Richtung.
Selbst die bewusst irrefithrenden Medienbe-
richte und zweideutigen Umfragen kénnen
dies nicht weismachen. Dass es aber notwendig
sein wird, die Menschenwiirde gerade am Le-
bensende aktiv zu schiitzen, ist klar.

In dieser Nummer sollen wiederum einige
Stimmen zur Buthanasie-Debatte zu Wort kom-
men. U. LEHR bringt das Thema von der psy-
chologisch-soziologischen Seite. ,,Der Umgang
mit Leben und Tod® ist historisch gesehen gro-
Ben Verdnderungen unterworfen. E. SCHOCKEN-
HOFF stellt in seinem Beitrag ,,Recht auf Leben
und Recht auf Sterben‘ klar, dass die bereitwilli-
ge Einfiihrung des Sterbewunsches weit davon
entfernt ist, den wahren Bedurfnissen schwet-
kranker Menschen zu entsprechen. Weil in den
Niederlanden die Gesellschaft schon seit Jahren
die Euthanasie akzeptiert, kommt auch ein
Hollinder zu Wort. H. JOCHEMSEN analysiert

die statistischen Daten der offiziellen Erhebun-
gen ilber die Vorgangsweise bei schwerkranken
Patienten. Alle drei Autoren waren in Inns-
bruck beim Symposium ,Leben- und Sterben-
lassen® zu Gast. In diesem Zusammenhang wol-
len wir unserem Mitarbeiter L. Juza fir seinen
Einsatz bei der Organisation der Veranstaltung
unseren Dank aussprechen. Ein weiterer Beitrag
kommt von M. WALDSTEIN: ,,Zur Diskussion
Uber ,,Sterbehilfe im sikuliren Staat“ von Not-
bert HOERSTER®. Welche tatkriftige Hilfe durch
personliches  Engagement  erreicht  werden
kann, klingt im Diskussionsbeitrag von G. FEL-
DER an. Unter den Beitrdgen der anderen Rubri-
ken sind die Artikel zum , Aktuellen Anlass®
Euthanasiedebatte  geht
weiter. Die gesamte Gesellschaft wird an der Lo-
sung der Problematik mitarbeiten missen. Von
ihr hingt es ab, ob die Menschen ihrer Wiirde
gemill dem Lebensende entgehen kénnen.
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