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Motivation / Einordnung / Methode

Als eines der fihrenden Markt- und Meinungsforschungsinstitute in Europa sind wir stets
bemiiht relevante, wissenschaftlich fundierte Grundlagen fiir 6konomisches sowie
gesellschaftliches Handeln zu generieren. Wir stellen dieses erarbeitete Wissen tausenden
Kunden in derzeit 35 Staaten (schwerpunktmaRig in Europa) zur Verfligung.

Wirtschaftliches Handeln findet ja nicht im ,luftleeren Raum” statt, sondern ereignet sich im
Sozio-Demographischen Status / Entwicklungsprozess der Gesellschaft. Daher sind die
Bedingungen fiir Erfolg und Misserfolg in diesem Spannungsfeld stets interdependent zu
analysieren sowie strukturiert und kausal zu interpretieren.

Warum haben wir vom FOCUS Institut diese Studie in Osterreich durchgefiihrt? In den
rickliegenden Monaten kam es in mehreren Gesprachen immer wieder auf dieses Thema.
So schien uns die Relevanz gegeben und gleichzeitig sind eine Flille unerforschter Fragen
offen. Daher haben wir uns nun, im FOCUS Institut, dieser Herausforderung gestellt. Ich
mochte mich bei unseren Studienleitern, Statistikern, vielen Mitarbeitern und der
Osterreichischen FOCUS Geschaftsfiihrung, also allen, welche in diesem Forschungsprojekt
mitarbeiteten, bedanken und hiermit Respekt erweisen.

Diese Grundlagenstudie wurde im Mai 2021 in einer reprasentativen Stichprobe n=2002, in
der Osterreichischen Bevdlkerung, durchgefiihrt. Methodische Details siehe Att1.

Die vorliegende Grundlagenstudie wurde ausdriicklich als Eigenstudie des FOCUS Institutes
unternommen. Diese Studie ist weder ex ante noch expost kaduflich erwerbbar. Das alleinige
Ziel ist die unabhangige objektive Grundlageninformation im Interesse der Allgemeinheit.

Das vorliegende Thema ist in Europa und dariiber hinaus ein, gleichermallen relevantes wie
sensibles Thema der Gesellschaft. Somit erachten wir es hierzu als wichtig eine
Grundlagenstudie, beginnend mit Osterreich, der européischen Wirtschaft und Offentlichkeit
heute vorzulegen.

Mag. Josef Leitner Vienna Juni 15, 2021

CEO FOCUS Research International



Partl: Informations Lage

Wie verhilt es sich um den Informationsstand der Osterreicher betreffend Sterbehilfe?
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PARTI: SUBJEKTIVER KENNTNISSTAND - STERBEHILFE

TOTAL

= Gut 2/3 (69%) der Osterreicher fiihlen sich hinreichend subjektiv informiert
(vgl Corona 95%,Klima 66%)

Aus welchen Quellen informieren sich die Osterreicher zum Thema Sterbehilfe?

m B sterbehilfe

PARTI: INFORMATIONSQUELLEN - HOHER. SUBJEKTIVER KENNTNISSTAND
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= Nr.1 sind Zeitungen knapp die Halfte der Osterreicher informieren sich in PrintMedien
(48%) gefolgt von TV (47%)



Koénnen die Osterreicher die unterschiedlichen Formen der Sterbehilfe unterscheiden?

FOcus

PARTI:
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FORMEN DER STERBEHILFE - KENNTNISSTAND

TOTAL
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Basis: Ale Befragren (n=2.002

= Doch liberwiegend gut eine Mehrheit etwa versteht ,Beihilfe zum Suizid” und aktive
Sterbehilfe zuzuordnen
= Bei passiver Sterbehilfe fallt die Unterscheidung offenbar schwerer



Part2: Zustimmung / Ablehnung der 4 Formen der Sterbehilfe

Sollte nach Ansicht der Osterreicher die Sterbehilfe gesetzlich erlaubt sein?
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PART2: ZUSTIMMUNG ZUR STERBEHILFE : MEINUNG NACH FORMEN DER STERBEHILFE
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Basis Ale Befragien (m=2002

= Die bisher erlaubte Praxis der medizinischen Schmerz Therapie, respektive Therapie
Beendigung wird mit jeweils 58%, von einer klaren Mehrheit beflirwortet,

= wahrend die derzeit verbotene aktive Sterbehilfe (31%) und die Suizidbeihilfe (35%
jeweils) nur eine deutliche Minderheit goutiert.

Ist die Meinung zur Sterbehilfe einhellig betreffend Altersgruppen?
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= Die Jungen sind signifikant kritisch zu diesem Thema und lehnen alle Formen
Uberproportional zur Gesamtbevdlkerung eher ab. Ebenso sind die Jungen betreffend die
derzeit erlaubten Formen sehr kritisch.



= Die Mittlere Altersgruppe ist im Vergleich zu den Jingeren generell weniger kritisch
diesem Thema gegentiiber

= Die Altersgruppe Uber 50 Jahre ist etwa zur aktiven Sterbehilfe sehr ablehnend (28%
Zustimmung)
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PART2 ZUSTIMMUNG ZUR STERBEHILFE AKTIV VS PASSIV —NACH SOZIODEMOG
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Schwankt die Zustimmung / Ablehnung zur aktiven Sterbehilfe nach politischer Parteipraferenz?
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PART2 ZUSTIMMUNG ZUR STERBEHILFE AKTIVE STERBEHILFE -NACH PARTEIPRAFERENZ
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uakiive Sterbehite Handlunen und Mafnahmen, de das Leben eines andéren Menschen beenden

= Generell sehr gleichférmig, héchste Zustimmung zur aktiven Sterbehilfe bei ,,NEOS“ mit
38% (allerdings auch hier die klare Minderheit)

Regional ergibt sich ein gleichférmiges, einhelliges Meinungsbild innerhalb der Konfidenz.



Part3: Beihilfe zum Suizid : Einstellungen / Haltungen / Meinungen / Notwendigkeiten

Notwendigkeit einer gesetzlich klaren Regelung zur ,,Beihilfe zum Suizid“ ?
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PART3: BEIHILFE ZUM SUIZID - WICHTIGKEIT EINER GESETZLICHEN REGELUNG

TOTAL

= 90%, also eine Giberwiegendste Mehrheit halten eine Regelung fiir wichtig
Erwarten / befiirchten die Osterreicher Missbrauchsfall, wenn Suizidbeihilfe erlaubt wird?
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PART3: BEIHILFE ZUM SuIZID - MISSBRAUCH ERWARTUNG TROTZ REGELUNG

TOTAL

= Fast % erwarten Missbrauch durch Beihilfe zum Suizid (73%)
Ist diese Missbrauchserwartung durch Suizidbeihilfe divergent nach Soziodemographie?

= 82% der jungen Osterreicher (15-29Jahre) erwarten Missbrauch durch SuizidBeihilfe
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= Nach Parteiprifferenz 75% GRUNE; 74% OVP; 72%SP0;71%FPO, 64% NEOS

Part4: Situative personliche Relevanz

Wieviele Menschen waren oder sind im unmittelbaren Umfeld bislang betroffen?
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PART 4: PERSONLICHE RELEVANZ DER STERBEHILFE

TOTAL
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= ein Viertel der Bevélkerung ( 25%)



Part5: Befund / Conclusion der aktuellen Situation in Osterreich

Conclusion betreffend aktuelle Diskussionslage:
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PART5: AKTUELLER BEFUND ZUSTIMMUNG ZUR LEGALISIERUNG DER STERBEHILFE

soliten Ibra Meinung nach gesetziich

aktre Sterbehife

Beshife zum Suzd
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@ Dafor Nicht Dafor

35% der Osterreicher befiirworten Beihilfe zu Suizid 65% tun das nicht

31% der Bevolkerung bejahen das Erlauben aktiver Sterbehilfe 69% verweigern dies



Att:l

METHODOLOGISCHE ASPEKTE
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Datenerhebungsmethode:
Stichprobe:

Zielgruppe:

Datenquelle:

Feldzeit:
Befragungsgebiet:

Max. Schwankungsbreite

Online Interviews (CAWI)

n=2.002

Bevolkerung Uber 15 Jahren, reprdsentativ fur Bundesland, Geschlecht & Alter

Online-Access-Panel
21.-28. Mai 2021
Osterreichweit

+/- 2,2%

STRUKTUR DER STICHPROBE
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